1 O 10 - POPRAWA

1.1 wstep teroetyczny — dyspersja

Z—K (pochodna wspoélezynnika zalamania wzgledem dlugoéci fali) - opisuje zmiane wspot-
czynnika zalamania wraz ze zmiang dlugosci fali.

1.1.1 dyspersja normalna

Dyspersja w obszarze, w ktérym nie wystepuje absorpcja. Réwnanie, ktore w tym miejscu
obowiazuje ma postaé: n = A+ )\% + )\% + ..., gdzie n — wspolczynnik zatamania, A — dtugosé
fali, A, B, C sa stalymi charakterystycznymi dla poszczegdlnych substancji. Aby znalezé
wartoséi liczbowe tych stalych, czesto wystarcza wykozystaé skréocone réwnanie Cauchy’ego
n=A+ % i okreslenie n dla dwu dlugosci fali. Rézniczkdjac skrécone réwnanie C. wzgledem
A otrzymujemy g—ﬁ = _2)73, co mowi nam, ze dyspersja zmienia sie w przyblizeniu jak % Przy
400 nm jest ona okoto 8 razy wieksza niz przy 800 nm.

1.1.2 dyspersja anomalna

Dyspersje nazywamy normalna, gdy wspélczynnik zatamania gladko i w sposéb ciagly
zmniajsza sie wraz ze wzrostem dlugosci fali. Gdy jednak matrial wykazuje jakas selektywna
absorpcje, normalna krzywa dyspersji i rownanie Cauchy’ego juz nie obowigzuja. Pierwszej

préby zastapienia réwnania Cauchy’ego dokonat Sellmeier: n? =1+ 3", )\21—);\2&2 , gdzie k, jest
stala, a A, dlugoscja fali absorpcji.
1.2 Opracowanie wynikow
Ponizej znajduje sie zestawienie wynikow doswiadczenia.
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1.3 wykres z ,, dofitowang” krzywa

Na wykresie umiescilem dane zaobserwowane (oznaczone na zielono jako ,popr.txt” oraz
dopasowanag krzywa (aexp(bz) + ¢). Dopasowania krzywej dokonatem za pomoca programu
»enuplot”. Dopasowanie dokonywane jest metodg ,nieliniowych najmniejszych kwadratéw”,
przy wykorzystaniu algorytmu ,,Marquadrat-Lavenberg”.



Otrzymane parametry:
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b =
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Na podstawie otrzymanej funkcji obliczytem warto$ci dlugoéci fali dla Zn i poréwnaltem
je z wartosciami tablicowymi.

podz A [A] A [A] (z tablic)
2,7 6359,56 £ 84,66 16362,35
7,7 0444,56 £ 84,70 15311,02
10,0 | 5170,25 =+ 83,22 15182,00
11,0 | 5071,72 =+ 82,32 I 4810,53
14,0 | 4835,55 =+ 79,20 I 4722,16
15,1 | 4767,35 =+ 78,02 I 4680,14
15,6 | 4739.07 + 77,49 | 1462981

Niepewnosé wyznaczenia dlugosci fali dla Zn odbliczylem metoda rézniczki zupelnej (z
funkcji ,fitowanej”). Wartosei tablicowe w przyblizeniu pokryly sie w granicach niepewnosci
z warto$ciami teoretycznymi wyznaczonymi na podstawie dopasowanej krzywej!.

Gdybym za linie odpowiadajaca polozeniu na skali 11,0 przyjal A = 174924, 04 A to wszyst-
kie dtugosci odpowiadajace dalszym polozenione fali mégtbym z tablic odczytaé jako wieksze?

Yoprécz linii dla 11,0

nie wiem czy warazam sie zrozumiale. .. mégtbym patrzac na tablice przesunaé sie o dwa wiersze w gore.
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